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Dr. Vadai Agnes trnének
orszaggytlési képviseld

Budapest

Tisztelt Képviselé Urné!

A 2020. oktdber h6é 6. napjan, K/13190. szamon bejelentett ,A jogallami jelentésben
foglaltakra figyelemmel kivin-e és ha igen, akkor hogyan érdemben és a gyakorlatban
valtoztatni az ligyészség eddigi jogalkalmazdsi gyakorlatin?” cimti, irdsbeli valaszt igényl6
kérdésére az Orszaggyiilésrdl sz616 2012, évi XXX VL torvény 42.§-anak (9) bekezdése alapjan
a kovetkezoket hozom szives tudomasara.

2020. junius 12. napjan az Eurdpai Bizottsig kezdeményezésére a Legfébb Ugyészség
képviseldi videokonferencian vettek részt az Eurdpai Bizottsdg jogallamisagi jelentésének
elokészitése céljabdl. A Bizottsag szakértdinek kérdéseit az ligyészség képviseldi
megvalaszoltdk, a szobeli tajékoztatdst irdsban is, konkrét adatokkal alatdmasztva
kiegészitették.

Ehhez képest sajnalattal tapasztaltam, hogy a Bizottsag jogallamisagi jelentése olyan téves
illetve bizonytalan tartalmi megéllapitasokat is tartalmaz, melyek objektiv adatokkal nem
tamaszthatok ald, vagy azok cafolhatok. Mar az Eurdpai Szemeszter keretében készitett
orszigjelentések kapcsan is jeleztem az Eurdpai Bizottsag szakértoinek, hogy az altaluk magas
szintli korrupciéként megnevezett jelenséggel kapcsolatos kifogasokra az ligyészség csak akkor
képes érdemben reagalni, ha pontosan meghatérozzak, az altaluk hasznalt fogalom alatt milyen
jelenséget értenek, ez azonban nem trtént meg. Eppen ellenkezdleg, a Bizottsag szakért6i arrdl
tajékoztattak, hogy a magas szintli korrupcié definidlasat maguk sem tartjak lehetségesnek.

Mind az Eurdpai Szemeszter keretében késziilt orszagjelentés, mind az emlitett 2020 juniusi
egyeztetés kapcsan szamos olyan esetre hivatkoztunk, melyek allaspontunk szerint — definici6
hianyaban is — alkalmasak a kiemelkedd targyi stlyG korrupciés biincselekmények elleni
kiizdelem bemutatésara. Ehhez képest modosult ugy a Bizottsag allasfoglalasa a jogallamisagi
jelentésben, hogy bar az ligyészség korlatozott szdmban inditott nyomozést korrupci6s
tigyekben a kormanyzé part parlamenti képvisel6i ellen, az elmilt években nem volt
biintetéeljaras (there has been no prosecution) magas szintli kormanyzati tisztviseld ellen.

A magas szintli kormanyzati tisztviselok elleni biintetSeljardsokkal kapcsolatban
megfogalmazott kritikit megalapozatlannak és értelmezhetetlennek tartom, szandékomban all



egyeztetést kezdeményezni az Eurépai Bizottsag szakértoivel, hogy a kovetkezd jogallamisagi
jelentésben megalapozatlan allitasok helyett tényszerti megallapitdsokat tegyenek. Konkrét
példaval szemléltetve: a Bizottsag dllaspontja szerint a Nemzetbiztonsagi Hivatal volt vezetdje,
vagy a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal volt elnokhelyettese nem mindsiil magas
szintli kormanyzati tisztviselének, ami vitathat6 vélemény.

Fentiekbdl kovetkezOen az ligyészség eddigi gyakorlatin — amelynek kdzponti eleme a
korrupcids biincselekmények kovetkezetes és kérlelhetetlen iildézése — nem kivanok
valtoztatni.

Az {ligyészség korrupciés blincselekmények iildozésével kapcsolatos intézkedéseinek
megismerése érdekében kérem Képviseld Urnét, sziveskedjen tanulményozni az éves
orszaggyulési beszdmoldimat.

A 6. pontban feltett kérdésére figyelemmel szeretném emlékeztetni Képviseld Umnét, hogy a
Legfébb Ugyészség objektiv statisztikai adatokkal mar korabban megcéafolta azt az allitast,
hogy a korrupcids biincselekmények miatt tett feljelentéseket az ligyészség sorozatban utasitja
el, illetve hogy a nyomozasokat rendre megsziinteti. Ezért javaslom, hogy Képviseld Umé a
jovoben kérdései megfogalmazasakor legyen figyelemmel az {gyészség korabbi
adatszolgaltatdsaira.

Kérem Képvisel6 Urnét, hogy valaszomat elfogadni sziveskedjék.
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